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EXEMPLOS DE DESASTRES
NATURAIS NO BRASIL




1967 - Rio de Janeiro e Sao Paulo

Rio de Janeiro 1967

200 mortos e 50.000 Serra das Ar
desabrigados 1.700 vitima




2008 - Vale do Itajai

135 mortos e 53.000 desabrigados




Angra dos Reis e R. Serrana

Angra dos Reis 2010
53 mortos

Ilha Grande 2011




OBJETIVO PRINCIPAL

Desenvolver uma analise de risco ambienta

Serra do Mar, especificamente no Parque Est_ L |
do Cunhambebe (PEC) e entorno, baseada em R

geoespaciais e técnicas de analise ambiental, p.
avaliar 0S aspectos do meio fi

socioeconomico e tecnolégico.




OBJETIVOS ESPECIFICOS

- Desenvolver um Mapa de Risco Natural base

estudos de ocorréncias de perigos naturais ou pot

- Produzir um Mapa de Risco Social visando as con

de vida da sociedade que fica exposta ou vulneravi

risco, | T
- Desenvolver um Mapa de Risco Tecnolégico a pa
informacoes sobre os impactos das alocacdes de f

fluxos economicos.

- Construir Mapa de Risco Ambiental com base

de abrangéncia das trés categorias de risco.




RISCO AMBIENTAL

. Egler (1996/2000):

V4

E necessario abordagem integrada. Para cd

quadro de risco ambiental, deve-se agregar na p

de estudo, desde a ocorréncia de perigos naturais
naturais), impactos da alocacao de fixos e
economicos no territorio (risco tecnologico), |
condicées de vida da sociedade (risco socia

implica em diferentes escalas e periodos de te




Plano Nacional de Gestao de Risc
Respostas a Desastres Naturais

. Lancado em 2012 em Brasilia;
. O plano e um instrumento de planejamento;

. Com foco em prevencao de desastres;

. Foram selecionados 821 municipios brasi_;
responsaveis por 94% do total de mortes e 88% do t :
desabrigados;

. Foram mapeados 286 municipios, incluindo os m

que envolvem grande parte da area de estudo.




85.000 Ha

38.000 Ha




METODOLOGIA

Mapa de Fragilidade Indicadores sociais ,
Ambiental Areas de Influencias

> Abastecimento de 4gua; Direta

> Método Multicritério; > Rede de esgoto:

> Empreendimentos Portuarios;

> Meétodo Fuzzy; > Servico de limpeza; _ o
. _ > Empreendimentos Turisticos;
_ ’ > Infraestrutura energética;
> Mapa de Unidades > Educacso:

> Infraestrutura Viaria.

Ecodinamicas. > Populacéo.




RISCO NATURAL




Metodologia: Risco Natural

FRAGILIDADE

MULTICRITERIO g@

SUPORTE A ‘ - -

DECISAO |
AHP

LOGICA
FUZZY




RISCO SOCIAL




Metodologia: Risco Social




RISCO TECNOLOGICO




Metodologia: Risco Tecnologicc

Bacias . .
Hidrograficas Areas de Influéncia Direta
S Impacto Ambiental
afetadas

RISCO
TECNOLOGICO




RISCO AMBIENTAL
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.

RISCO NATURAL
Escala Local




RESULTADOS































CONCLUSAO

> Os municipios no entorno do PEC sofrem pressoes de
partir de diferentes categorias de risco; \ ;§ } ;§} ;§ .

decorrentes de atividades agropecuarias e influéncia d
malha viaria; :5 e

>0 municipio de Mangaratiba e Angra dos Reis poSSHE€m
condicionantes fisico-ambientais muito semelhantes, m
municipio Angra dos Reis registrar maior numero de oc
de acidentes relacionados a deslizamentos;

> A diferenca entre os dois municipios consiste basic
percentual de areas preservas.  Angra dos Reis
possui somente 20% de cobertura vegetal e Mangara




CONCLUSAO

> Modelos de analise de risco natural, social, tecnologico et
desenvolvidos para a pesquisa, foram considerados satisfatory

> As areas criticas de risco ambiental apontadas pelo mode{
validados por mapeamentos de ocorréncias de desli
realizados por diferentes instituicoes;

> O Mapa de risco ambiental aponta as areas que devem ser mo
regularmente;

> Importante afinar os indicadores do risco social visando compree PR
processos da vulnerabilidade social; .
> O Plano Nacional de Gestao de Risco e Resposta a Desastres
poderiam avangar na producao de mapeamento de preditivo
de risco;

> O mapeamento de areas de risco realizado pelo CPRM nao t:
preventivo, mas documental;

> Mapa de susceptibilidade nao € area de risco.
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vivianuerj@gmail.com ©




