Dados sobre desastres: a importancia para
a pesquisa e gestao do risco
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Metodologia de Avaliacao de Danos
adotada

AVADAN — Relatério de Avaliacao de
Danos

Prazo para apuracao: 120 horas
Total apurado utilizando-se a

metodologia praticada a época:
RS 89 milhoes



Dimensoes dos danos e
prejuizos que caracterizam
um desastre




Consideragoes sobre o enquadramento
do que seria um desastre

5. Causas e efeitos do desastre

Descricao do evento e das suas caracteristicas
“l.l"EI"-IDNu"ﬁ.L DE MAIS DE 100 KM/H COM DUHF.II;E.G MEDIA DE 5 MINUTOS, SEGUIDO DE CHUVA DE 25.8 MM({SIMEPAR.),

5. Causas e efeitos do desastre

Descricao do evento e das suas caracteristicas

Chuvas com longa duragdo com aproximadamente 119 mm num periodo de 24 horas e aumento consideravel do nivel do ric
em 3,26 m no periodo de 24 horas.

5. Causas e efeitos do desastre

Descricao do evento e das suas caracteristicas

Fortes chuvas na regido serrana possivelmente tenham motivado o acimule de aguas pluviais no Rio Pequenc, localizado
nessa regido. Ressaltamos que o nivel do Ric nac subiu significativamente, contudo, 2 area afetada se trata de area de
invasao sendo que residencias foram instaladas imediatamente as margens do Ric.

Qual a tendéncia predominante?




Essa metodologia foi desenvolvida em 1972 pela CEPAL —
Comissao Econdmica para a América Latina e Caribe.

O resultado completo e detalhado desse trabalho esta
disponivel num dos capitulos da publicacao:

Construindo um Estado Resiliente: o modelo paranaense
para a gestao de riscos de desastres (CEPED/PR e Banco
Mundial, 2017)

Disponivel em www.ceped.gov.br em publicacoes.


http://www.ceped.gov.br/

IMPACTO RE PROPRIEDADE RF

BETOR TOTAL RE %%
Dano {afetagdo em atlvos)

Ferdas (varlagdo de

receltas e preluizos Fablica Privada Privada

Infraestrutura 129,294,568 91,740,930 37,553,938 60,577,956 68,716,912
Transporte 107,627,632 86,415,044 21,212, 78E 47,665,601 55,959,140 51,0%
Portos 15.616,43 & o 15,616,438 7,508,219 7,808,219 7.4%
Agua e Saneamenta| 4,151,453 3,743,634 407,859 4.151,493 o 2.0%
Energla 1,899,105 1,582,252 316,853 949,553 949,553 0.9%
Setores Soclals 51,560,930 50,261,992 1,298,938 7.561,630 43,999,300
Habltagdes 45,258,589 43,999,300 1,289,259 1,289,289 43,999,300 21.5%
saide 1,608,242 2,687,710 9,649 2,697,350 o 1.3%
Educacdo 1,608,242 1,608,242 o 1,608,242 o 0.8%
cultura 1,966,740 1,966,740 o 1,966,740 o 0.9%
e 18,380,060 9,063,000 9,317,060 18,380,060
Produgao
Agricultura 9,063,000 9,063,000 o o 9,063,000 4,3%
Pasca 5,666,660 o 5,666,660 o 5,666,660 2,7%
Turlsme 3,650,400 o 3,650,400 o 3.650,400 1.7%
Melo ambilente 1.617.766 7.500,000 4,M7.766 11.617.766 o 5.5%
Areas protegidas 7.500,000 4,M7.766 1.617.766 o 5.5%

Mn.617.766

O novo valor apurado com a adog¢ao da

metodologia DalLA foi de RS 210,8 mi (+ 136,9%)




Analise comparativa
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Setor Privado | | Setor Publico
131,096271,99| |79.757.352.74
62%| |38%

Comparacao entre perdas e danos — setor
publico e privado




Analise comparativa
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Setores Infraestrutura Meio
Sociais 61% Ambiente
24% 6%

Danos e perdas — grandes setores




Analise comparativa
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Habitagbes Meio Ambiente
21% 6%
Energia Saude ﬁgua e Saneamento Transporte
1% 1% 2% 1%
Turismo Cultura Pesca
2% 1% 3%
?%rtns Educa;:.liﬁ i.%ricultura

Danos e perdas por subsetores
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Analise comparativa
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Danos e perdas do setor publico

por subsetor



Analise comparativa
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Habitagtes Transporte
33% 46%
Portos Agricultura Pesca
6% 7% | | 4%

Agua e Saneamento Salde EducagSo Cultura Meio Ambiente
0% 0% 0% 0% 0%

Danos e perdas do setor privado
por subsetor



Consideracoes adicionais

-Metodologia DalLA também foi adotada para a
realizacao de estudos comparativos SC/PE-AL/RJ;

- Aspectos técnicos / influéncias politicas;

- Interesse dos gestores / interesse dos pesquisadores
quanto a qualidade dos dados coletados;

-Alteracao da CODAR para a COBRADE.



B CODAR [ COBRADE




De quem depende alterar essa realidade?

O numero de mortes pode ser nossa maior
motivacao para trabalharmos em prol da reducao
dos desastres, mas a mensurac¢ao do impacto que

tais eventos causam sobre o desenvolvimento,

afastando-o da almejada sustentabilidade, precisa
ser nosso mais forte argumento.




Obrigado pela atencao.

eduardogomes@ceped.pr.gov.br

Conheca o CEPED/PR, acesse:
www.ceped.pr.gov.br

@ CEPEDB 2

Centro Universitario de Estudos e Pesquisas sobre Desastres




